Dobry deii, pan poslanec, pani posiankyria.

Ubezpetujem Vas, Ze na RTVS som sa neobritila, lebo by som nemala ¢o robit. Nemam ani ¢as ani chut
s niekym bojovat. Len sa branim nezakonnému postupu obce, ktoré ma poskodzuje.

Som rada, Ze mnohi obyvatelia Zélesia svojv6lu starostu neschvaluji ako takd alebo vedia, Ze dnes sa
tyka miia a zajtra sa mdZe tykat ich. Niektorf mi napisali na mail. Dakujem im vietkym.

To, éo praktikuje starosta, to nerobili ani komunisti: niekoho by vyviastnili + donucovali by ho aby do
scudzeného vloZil ete 2-3 ndsobok ceny nehnutefnosti. Btw, znarodriovali zdkonom. Nie, Ze ,,obec” si
ukazala prstom ".. toto bude obecné a XY ndm tu za svoje musi vybudovat ... napr. mizeum VOSR .

K Gzemnému planu (UP) som od prislusnych Specialistov zistila nasledovné

{timo&im svojimi slovami):

Ochrana vlastnickych prav je vy$3ou pravnou normou (Ustava a iné) neZ je UP obce.

Aktudlny UP Zalesia je hrubym zdsahom do mojich vlastnickych prav.

Pldnovana cesta cez mdj pozemok nespifia zasadné kritérium NEVYHNUTNOSTI pre zasah do

vlastnictva. Ak by obec podala vyvlastfiovaciu Zalobu, planovand cesta by mohla byt hodnotena ako
nevyhnutnd, keby bez nej nebol moiZny pristup k verejnému objektu nutnému pre chod obce. Ak by

cesta bola nevyhnutna pre individualnu stavbu, std by to riesil vecnym bremenom (préavo prechodu).

Ani jedno nie je moj pripad. Ku vietkym objektom na Terchovskej ul. a na ul. Za zahradam| je prlstup aj

bez cesty napldnovanej cez mdj pozemok I/’w A AL by fog it i fe (c 27 [/A J‘-/’h/ éua//
Skutoénost, Ze pldnovana cesta cez mdj pozemo [ e nevybnutnd, potvrdzuje obec svojim M é;—ﬂzﬁd_
nekonanim: nenapldnovala financie na cestu, po¢as 28 rokov neiniciovala ani jedno jednanie so mnou a
dokonca nereagovala ani na moje opakované néavrhy na dohodu.

Starosta je zodpovedny za to, Ze nim uplatiiovany UP je v sulade so zdkonom.

Nehra rolu, e UP je prebrany z minulosti. Starosta musi reSpektovat zékony, ak bezmyslienkovito
pokraduje v nezakonnom konani, poruduje svoje povinnosti.

V r. 2008 voéi mne nestadilo uverejnit UP na vyveske. Nenamietanie viastnika v Ziadnom pripade
doruéovania neopraviiuje obec disponovat jeho nehnutelnostou.

O UP z r. 2008 som sa dozvedela v r. 2015 pri jednani s Ing. Meskom. Redlnu moznost namietat som
nemala a neverim, Ze keby som namietala, Ze obec by UP zmenila.

Ing. Perger si ... protire&i. Na obranu UP uviedol, Ze som nenamietala ... a na FB, Ze cestu pozadujem ja
od obce, aby zvy$ila cenu mojich pozemkov. Rozmy3sfam, aku by to malo logiku, aby som namietala, ak
som cestu chcela ... Vyhlasujem, Ze cestu nepotrebuje a nechcem.

Pre jeden dom na pozemku je to jasné, prikladdm nécrty aj pre ev. dva domy na jednom pozemku.

K stavebnému konaniu.

Obec je povinnd vydat stavebné povolene a kolaudaciu stavebnikovi, ak spinil zékonné
podmienky. Nesmie Sikanovat svojvolnym vykladom predpisov ani prietahmi.

Pre budtice stavebné konanie na mojom pozemku je zdsadné, Ze vSetky jeho ¢asti maju pristup
z jestvujtcich ciest. Starosta v relacii nehovoril pravdu, ked' tvrdil, Ze pristup na cestu nemaju.
Staéi sa pozriet na mapu a je to jasné.

Kto podmiefiuje spinenie svojich povinnosti "darom" a pod., naplifia skutkovi podstatu trestného &inu
korupcie. Starosta opakovane informoval zaujemcov (dosvedctia to) o kiipu méjho pozemku, Ze
vybudovanie cesty s chodnikmi, verejnym osvetlenim a vybudovanie sieti na ich naklady je podmienkou
pre Uspesné stavebné konanie. Opakovane tak pinil svoju vyhrazku, Ze urobi méj pozemok
nepredajnym, ak cestu nevybudujem. Vynucovanie cesty odo miia je len pokusom o Gplatok vo vyske
vyde 300tisic €. Odrddzanim zaujemcov o kiipu mi starosta spdsobil redlnu Skodu.

Ma&m za to, Ze vynucovanie cesty cez mdj pozemok analogické ku kauze exstarostu Marianky, ibaZe

v §tadiu pokusu. Stavebné povolenia podmierioval "darom" obci, peniaze chcel pouZit aj na budovanie a
opravy ciest. Je odsudeny. V mojom pripade by som finanény ,,dar” obci vioZila priamo do cesty,
chodnikov, verejného osvetlenia a sieti.



Starosta v relécii poprel, Ze odo mfia a od zaujemcov kipu pozemku poZadoval vybudovanie cesty ako
podmienku pre Uspeiné stavebné konanie. Zjavne si uvedomil, Ze jednal proti zékonne. Nema logiku,
aby som si vymyélala avizovanie obstrukcii od obce a zniZovala tak cenu svojej nehnutefnosti. Na druhej
strane, som tomu rada, lebo predpokladdm, Ze vo svojom nezédkonnom konai uZ nebude pokradovat.

Na FB starosta tvrdi, Ze ja sa domadham, aby obec postavila cestu cez mdj pozemok, aby sa zvysila cena
mdjho pozemku a to na tkor ostatnych obyvatelov obce. Nie je to pravda a nema to ani logiku, lebo
cesta by mi pozemok mierne znehodnotila.

Ale ak to beriem ako nedorozumenie: Vyhlasujem, Ze o cestu nepotrebujem, nechcem a ziadam, aby
obec vykonala zmenu UP — vynechala pldanovant cestu z méjho pozemku. Obec by tak eliminovala
moznost, Ze by som ev. tlaila na obec ... aby mi zvysila cenu pozemku... na tkor ostatnych Zalesakov...

Napriek tomu, Ze cesta by mi pozemok mierne znehodnotila, uznala som jej uzito€nost a urobila som
obci Gstupok: opakovane (2x Gstne a 2x pisomne, s ndvratkami) som obci pontkla pozemok pod
naplanovanu cestu. Osobne sa starosta vyjadril, Ze obec na to nema peniaze a Ze cestu musim
vybudovat ja, ,inak sa tam nedd stavat”. Pisomnu reakciu doteraz nemam, privitala by som ju.
Nakolko sa starosta v reldcii vyjadril, Ze méj navrh nevidel, piSem tento mail véetkym poslancom
a prikladam skeny pondk. V ponuke z 23.3.2021 s0 aj otéazky, na ktoré som doteraz nedostala odpoved.
Ze starosta vala vinu na p. Cechovi, nech si kaZdy zhodnoti sém. Starosta viak mohol jednat smerom
k ziskaniu pozemku pod cestu uZ na zaklade mojich Ustnycb navrhov. o

AL Ong v hotna’ Aobedl tuf (o
Ziadam obec Zilesie v okr. Sene‘rﬁbv dala Uzemny pldn obce do suladu so zdkonom.
Nesuhlasim s panovanou cestoula navrhujem lehotu do 25.5.2021 na uzatvorenie dohody medzi obcou
na jednej strane a so mnou a s vlastnikom pozemku parc.¢. 1150/553 na druhej strane o predaji
(vymene) &asti pozemku pod planovand cestu na parc .¢. 1150/31, 1150/552, 1150/553 a 1150/554.
Ak sa v uvedenej lehote nepodari dosiahnut dohodu, Ziadam obec o urychlenii zmenu v predmetnej
¢asti Uzemného planu obce v zmysle vymazania cesty planovanej na pozemkoch parc.¢. 1150/31,
1150/552, 11500553, 1150/554.

Ziadam obec, aby mi poskytla (stafia skeny mailom) vietky pisomnosti o prejednavani mojej
nehnutelnosti na ktoromkolvek ttvare OU. Pri osobnom stretnuti s ing. Pergerom a ing. Derevencom
som Ziadala pisomny zapis, odmietli s tym, Ze "netreba". Neskor zjavne usudili, Ze "treba". Zapis
dodatoéne vyhotovili a ja som to zistila aZ teraz v FB-diskusii ... zdrZim sa komentara. Chcem verit, Ze
toto bolo v Zalesi vynimo&nym javom. Zapisy z budticich stretnuti so mnou Ziadam na overenie.

V Zalesi by som rada byvala a nechcem, aby sa mia niekto krivo pozeral.

Cesta na ul.Za zdhradami nie je v dobrom stave, ale je relativne nova. Starosta mi povedal, Ze on prispel
na ulicu, kde je jeho dom, sumou 8tisic €. Po hodnovernom preukazani, kolko prispeli obyvatelia
novych ulic na cesty, som ochotn3 tieZ prispiet na cestu.

Prosim starostu, aby nepodnecoval nepriatelstvo vo&i mne nepravdivymi vyrokmi, ako sa snazim

o nie€o na tkor obyvatelov.

Takmer 30 rokov som tolerovala, 7e si autd cez méj pozemok skracovali cestu a Ze obec si tam bez m6jho
vedomia organizovala akcie. Doteraz je na pozemku oznacenie ,parkovisko” — ja som ho tam nedala.
Nemozno spravodlivo ofakavat, Ze tento stav bude navidy.

Pan poslanec, pani poslankyiia,

prosim, aby ste hlasovali za zaradenie tejto veci do programu najbliZzSieho zasadnutia OZ.

Dufam, 7e moje navrhy budete povaZovat za zmyslupiné a pomdZete ukoncit tento pre obec neprijemny,
pre mna poSkodzujuci stav.

Prosim, aby ste odhlasovali, Ze tento mdj list s ndvrhom riesenia a jeho prilohy v maili budu na zasadnuti
0Z preditané v plnom zneni a Ze prilohou zapisnice v plnom zneni, s prilohami.

Suhlasim so zavesenim listu v plnom zneni na FB stranke obce, s prekrytim podpisu, bez tel.c.

Dakujem,

Katarina Lacova L_}
V Bratislave, 09.05.2021 {



